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Steuergelder fir
Nichtregierungsorganisationen

,Ein linker Sumpf, den ich auszutrocknen versuche!”

Sie nennen sich ,Nichtregierungsorganisationen”, kurz NOGs, werden aber vielfach von Regierungen bezahlt und sind inso-
fern, wenn Worte noch einen aufkldrenden Sinn haben sollen, keine ,Nichtregierungsorganisationen”. Sie sind vielmehr von
Regierungen finanzierte Vereine und tragen unverdichtige Namen wie ,Demokratie leben!”, ,Amadeu Antonio Stiftung”,
»Greenpeace”, ,Correctiv” und ,,Omas gegen rechts”. Neben echten NGOs, beispielsweise ,Rotes Kreuz” oder ,Arzte ohne
Grenzen”, gerieten vor allem linke Regenbogen-NGOs in die Kritik von Teilen der politischen Mitte, sprich CDU/CSU, sowie
der blauen Opposition in Deutschland und Osterreich. Auch liberal-konservative Medien wie das Monatsmagazin CICERO
sowie Sachbuch-Autoren haben sich der problematischen Steuermittel-Finanzierung dieser NGOs angenommen. Der Bestsel-
ler-Autor Michael Grandt hat soeben im Kopp-Verlag eine fundierte Analyse zum , Staatsgeheimnis NGO-Finanzierung” her-
ausgebracht und dabei umfangreich dokumentiert, wie mit schier unbegrenzten Steuerbetrigen die Kampfkassen linker und

linksextremer Aktivisten gefiillt werden.
Mit Dr. MicHAEL GRANDT SPRACH DER Ex-DEUTSCHLANDFUNK-REDAKTEUR BERND KALLINA

Herr Grandt, als investigativer Journalist
und Publizist haben Sie sich in Ihrem Buch
,Staatsgeheimnis NGO-Finanzierung” mit
der Problematik von sogenannten Nichtre-
gierungsorganisationen, kurz NGOs, aus-
einandergesetzt. Was waren die Griinde, sich
gerade jetzt diesem Thema kritisch anzuni-
hern?

Es gab in der letzten Zeit viele Demon-
strationen ,gegen rechts” von linken
NGOs, die staatlich unterstiitzt wurden.
Mich interessierte die Frage,
ob diese NGOs mit Steuer-
geldern das machen, was
die Regierung offiziell nicht
darf, namlich gegen die Op-
position vorzugehen. Das
wére also der Kampf der
Regierungsparteien gegen
die Opposition durch die
Hinterttir, und die NGOs
waren dann die niitzlichen
Idioten der Regierung,
wenn man das so scharf
ausdriicken will.

Nun erweckt das Firmenschild
namens , Nichtregierungsor-
ganisationen” den Eindruck
von Staats- und Regierungsferne, was ja in
vielen Fillen gerade nicht der Realitit ent-
spricht. Muss in diesem Zusammenhang
nicht von ,semantischem Betrug” gespro-
chen werden, von ,Irrefithrung in der Ge-
schiiftsgrundlage”?

Bei vielen NGOs ist das sicherlich der
Fall. Denn, wie schon angesprochen, er-
ledigen sie die Arbeit der Regierung, ge-
gen Oppositionelle vorzugehen, und vie-
le davon erhalten dafiir auch noch Steu-
ergelder.

Nun gibt es eine ganze Reihe von seridsen
und staatspolitisch sinnvollen, d.h. weitge-
hend selbstfinanzierten NGOs in Deutsch-
land und in Osterreich. Geben Sie uns einen
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entwicklungsgeschichtlichen Riickblick: Seit
wann und aus welchen Griinden sind die kri-
tikwiirdigen NGOs in Erscheinung getre-
ten?

NGOs gibt es schon lange. Sie spielen
eine wichtige Rolle bei der Bewaltigung
globaler Herausforderungen. Sie unter-
sttitzen Menschen in Not, setzen sich fiir
Gerechtigkeit ein und sensibilisieren die
Offentlichkeit fiir soziale und 6kologi-
sche Probleme. Durch ihre Arbeit férdern
sie internationale Zusam-
menarbeit und geben oft
denjenigen eine Stimme, die
sonst nicht gehort werden.
Beispiele hierfiir sind etwa
das ,Rote Kreuz” oder
Arzte ohne Grenzen”. Der
genaue Zeitpunkt, wann die
kritikwiirdigen NGOs zum
ersten Mal aufgetreten sind,
ist schwierig zu eruieren.
Linke und linksextreme
NGOs allerdings hatten ihre
Bliitezeit, zumindest in
Deutschland, wahrend der
Zeit der Ampelregierung.
Die Griinen unterstiitzen
bekanntlich alles, was gegen
Traditionen und Werte steht und wollen
ihre Agenda durchdriicken. ,Ihre”
NGOs trugen dann den bunt-woke-Mi-
granten-Irrsinn in die Gesellschaft. Diese
NGOs sind oft auch eng mit der Antifa
verbandelt. Alles hangt irgendwie zu-
sammen. Es ist ein linker Sumpf, den ich
aufzudecken versuchte.
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Wo sehen Sie die Trennlinie zur berechtigten
Kritik an NGOs: Ist es nur die Frage der re-
gierungsnahen Finanzierung oder gibt es
noch andere fragwiirdige Aspekte?

Es geht nicht nur um die Finanzie-
rung, sondern auch um die Ideologien,
die linke NGOs in die Gesellschaft tra-
gen: bunt, migrantenfreundlich, ,woke”,

Friihsexualisierung, um einige zu nen-
nen. Zudem stimmen sie fast alle dafiir,
das Internet starker zu kontrollieren und
die Meinungsfreiheit einzuschranken.
Das nennen sie dann den , Kampf gegen
Haf$ und Hetze”, einen Begriff, den es ju-
ristisch gar nicht gibt, mit dem aber in
Deutschland schon viele Kritiker mund-
tot gemacht worden sind. Es wird immer
schlimmer. Es gibt keine Meinungsfrei-
heit mehr. Sie besteht nur auf dem Pa-
pier. Sobald jemand den Mund auf-
macht, wird er medial gejagt, seine Exi-
stenz zerstdrt und an den Pranger ge-
stellt.

Sie dokumentieren es ja ausfiihrlich: Staatli-
che Steuergelder, sie werden als , Forderun-
gen” umschrieben, gehen vor allem an linke
NGOs, Lesben-, Schwulen-, Queer- und
Trans-NGOs, aber auch an NGOs, die sich
fiir Fliichtlinge, Asylanten, Muslime und fiir
Internetzensur einsetzen, und vor allem al-
les, was irgendwie im ,Kampf gegen rechts”
verwendungsfihig erscheint. NGOs gegen
linksextreme Antifa-Gewalt sucht man ver-
gebens, selbst bei Regierungsbeteiligungen
von CDU/CSU und FDP. Warum?

Wie schon angedeutet: Die CDU unter
Merz will unbedingt an der Macht blei-
ben. Dazu verbiegt sie sich auf Teufel
komm raus. Griine und rote Projekte
werden deshalb weitergefiihrt. Der ver-
meintliche Kampf gegen rechts ist ei-
gentlich ein Kulturkampf: Links-griin-
woke Ideologien sollen gegen Werte und
Traditionen ausgetauscht werden. Ein
,Regime Change” sozusagen gegen un-
sere Kultur und alles, was damit zu tun
hat. Mit ,,rechts” wird heute jeder diffa-
miert, der eine andere Meinung als der
links-griine Mainstream vertritt. Die
CDU ist in meinen Augen nicht mehr
konservativ, sondern bereits eine weit
nach links geriickte und vergriinte Partei,
die nichts, aber auch gar nichts mehr mit
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Hans-Georg MaaBen zur Frage:
Agiert die NGO ,,Correctiv” wie ein Geheimdienst?

zuzuordnen wire ...

~Es gibt jedenfalls deutliche Verdachtsmomente dafiir. Wir miissen unterschei-
den zwischen dem formalen und dem materiellen Geheimdienstbegriff. Nach
dem formalen Geheimdienstbegriff ist eine Institution ein Geheimdienst, die sich
offen so bezeichnet und damit als solcher auch erkennbar ist. Nach dem materiel-
len Geheimdienstbegriff ist eine Institution auch dann ein Geheimdienst, wenn
sie Aufgaben wahrnimmt, die typischerweise von einem Geheimdienst wahrge-
nommen werden, und sich geheimdienstlicher Mittel bedient. Dabei ist es uner-
heblich, ob sich der Geheimdienst so nennt und wie er 6ffentlich auftritt, z. B. als
Presseagentur, als Kiinstler- oder Wohltétigkeitsverein. Was ich beim Agieren
von ,,Correctiv” wahrnehme, ist, dass diese Institution — in Teilen zumindest —
nicht die Aufgaben wahrnimmt, die einem klassischem Medium im Journalismus

Es ist nicht Medienaufgabe, sondern die Aufgabe eines Geheimdienstes politi-
sche Gegner von Regierungsparteien auszuspéahen, sie zu bekampfen, Personen
zu diffamieren und sie zu diskreditieren. Gar sie mit Zersetzungsmafsnahmen zu
uiberziehen, d. h. kampagnenartige Schritte durchzufiihren, um einen politischen
Gegner zu zerstdren. All das habe ich bei ,Correctiv” und der Berichterstattung
tiber das Treffen im Potsdamer Landhaus Adlon wahrgenommen. Das war eine
grofiangelegte, choreographisch vorbereitete Inszenierung zur Diffamierung po-
litischer Gegner im sogenannten ,, Kampf gegen rechts”.

Dr. Hans-Georg MaafSen, Ex-Prisident des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz in den Jahren 2012 bis
2018, im Interview mit dem dsterreichischen Wochenmagazin , Zur Zeit”, Ausgabe 19/2025

ihren konservativen Griin-
dern zu tun hat. Und tat-
sdchlich: NGOs gegen links-
extreme Aktivititen, die
staatlich finanziert werden,
habe ich nicht gefunden.
Das sagt schon alles aus.

#111| Cicero

Teilen Sie die Auffassung des
Staatsrechtlers Hubertus Gers-
dorf, daf$ die bisherige NGO-
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Ebert-Stiftung, Heinrich-
Boll-Stiftung) erhalten staat-
liche Mittel, arbeiten jedoch
unter dem Label ,NGO“.
NGOs sind nicht verfas-
sungswidrig, aber ihre Fi-
nanzierung durch Steuer-
gelder ist es, wenn sie nicht
politisch neutral sind.

\\

Sowohl in Osterreich als auch

AR
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Forderpraxis verfassungswid-
rig sei?

Ich stimmte dem zu. Alle
NGOs, die ihre Einnahmen
mehrheitlich durch offentli-
che Gelder erhalten und po-
litisch nicht neutral sind,
sind fiir mich keine NGOs
mehr, sondern sogenannte
,GONGOs” (Government-
Organized  Non-Govern-
mental Organization), von der Regierung
organisierte Nichtregierungsorganisatio-
nen, so widerspriichlich sich das auch
anhort. Sie geben vor, unabhédngig zu
sein, werden aber zu grofien Teilen durch
Regierungsbudgets finanziert. Sie erfiil-
len haufig politische Funktionen der Re-
gierung, treten aber nach auflen als zivil-
gesellschaftliche Akteure auf, z. B. gehort
das Forderprogramm ,Demokratie le-
ben!” in diese Kategorie der GONGOs.
Aus ihm flielen Mittel an Organisatio-
nen, die Demonstrationen oder politische
Mafinahmen  organisieren. =~ Gewerk-
schaftsnahe Stiftungen (z.B. Friedrich-

tur

chen.“

Aufmacher-Geschichte
von CICERO. Auch das li-
beral-konservative
gazin fiir politische Kul-
aus Berlin hat das
Thema groB3 aufgegriffen.
Titel: ,,Die NGO-Republik
— Wie Nichtregierungsor-
ganisationen
vom Staat Politik ma-

in der BRD nimmt in letzter
Zeit die NGO-Kritik seitens
der parlamentarischen Opposi-
tionsparteien zu. So gab es eine
551 Fragen umfassende Anfra-
ge der damaligen CDU/CSU-
Bundestagsfraktion an die Am-
pelregierung zu fragwiirdigen
NGO-Finanzierungen. Sowohl
die FPO als auch die AfD stell-
ten dhnliche Fragen an die Re-
gierungen. Selbst in biirgerlich-liberalen Me-
dien, z. B. in dem Monatsmagazin CICERO,
sind kritische Aufmacher-Beitrige zur NGO-
Problematik erschienen. Wieso erst jetzt?
Auch das ist eine gute Frage. Ich den-
ke, es hat eine Zeit lang gebraucht, die
Auswirkungen der linken NGOs auf un-
sere Gesellschaft und den dadurch er-
zeugten Druck auf die politischen Akteu-
re zu erkennen. Jetzt ist es an der Zeit, ei-
ne Gegenbewegung gegen links zu initi-
ieren und dazu gehort auch das kritische
Unter-die-Lupe-nehmen von NGOs.

,»Ma-

mit Geld

Der CDU/CSU-Kanzlerkandidat Friedrich

Bild: Wikimedia Commons/Michael Lucan, CC BY-SA 3.0 DE

Merz erweckte im Bundestagswahlkampf
2025 (Slogan: , Links ist vorbei!”) den Ein-
druck einer Radikalkorrektur auch in Sachen
NGO-Finanzierung. Jetzt erhoht die CDU-
Bundesfamilienministerin Karin Prien z. B.
das besonders umstrittene NGO-Programm
»Demokratie leben!” von 182 Millionen Euro
Staatsgeld in diesem Jahr auf 191 Millionen
Euro im nichsten Jahr. Was signalisiert sie
damit?

Friedrich Merz ist ein Umfaller. Man-
che halten ihn sogar fiir den grofiten
Wahlertauscher seit Griindung der BRD.
Heute sagt er A, morgen macht er B und
PREQ . »Friedrich Merz

ist ein Umfaller.

% Manche halten

¢ ihn sogar fir den
groBten Wahler-
tauscher seit
Griindung der
BRD. [...] Er will
Kanzler bleiben,

koste es, was es
wolle.

warum? Weil er am Géangelband der So-
zialdemokraten hdngt, die ihn am Na-
senring durch die Manege ziehen. Die
SPD weifd genau, ohne sie (die {ibrigens
nur 14 Prozent der Wahlerstimmen ver-
einnahmen konnte), ist die Kanzlerschaft
von Friedrich Merz Geschichte, denn
nach Neuwahlen wird er vermutlich
nicht mehr Kanzler sein. Vergessen wird
aber auch, daf3 die Griinen Merz immer
noch im Griff haben, obwohl sie nicht
mehr an der Regierung sind. Aber im
Bundesrat haben die Griinen so viele
Stimmen, dafl ohne sie kein wichtiges
Gesetz durchgeht. ,, Demokratie leben”
ist zwar von Merkel eingefiihrt worden,
aber es ist das Lieblingsprojekt der Grii-
nen.

Also: Die SPD hat Merz im Griff, die
Griinen ebenso, Merz will unter allen
Umstanden Kanzler bleiben und deshalb
wird das Projekt auch fortgefiihrt, ob-
wohl die CDU vor der Bundestagswahl
noch sehr kritisch gegen das Projekt ein-
gestellt war. Merz signalisiert damit, daf3
er schwach ist und nur eine Marionette
von Rot-Griin darstellt. Er will Kanzler
bleiben, koste es, was es wolle. Das ist
einfach nur noch armselig.

In Ihrem Buch gibt es ein schier unglaubli-
ches Recherche-Ergebnis, nimlich: , Eine Ge-
samtsumme iiber die Finanzierung und For-
derung von deutschen NGOs durch dffentli-
che Gelder gibt es nicht.” Halten Sie diese
Behauptung aufrecht? Falls ja, dann lebten
wir in einer ,, Bananenrepublik” ohne konkre-
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ten Nachweis zum Abfluff von Steuermitteln,
oder?

Mit Verlaub, das ist keine Behauptung,
sondern es ist eine Tatsache. Die Bundes-
regierung und das Innenministerium ha-
ben dies selbst schriftlich zugegeben, wie
ich in meinem Buch dokumentiere. Es
gibt zwar Nachweise zum Abfluf8 von
Steuermitteln, aber jede Behorde, jede
Kommune, jedes Ministerium, jeder Be-
reich hat seine eigenen Statistiken. Eine
Gesamttibersicht existiert nicht. Ich frage
deshalb in meinem Buch, ob dies evtl. ab-
sichtlich geschieht, um dem Biirger das
wahre Ausmaf$ der Finanzierung von lin-
ken NGOs durch Steuergelder zu verber-
gen.

Uberraschenderweise scheinen auf EU-Ebene
allerdings die Fordersummen klarer greifbar
zu sein. Unter Bezug auf den aktuellen Son-
derbericht des , Europiischen Rechnungsho-
fes” wurden in den Jahren zwischen 2021

und 2023 fiir ,nichtstaatliche Organisatio-
nen” 7,4 Milliarden Euro zur Verfiigung ge-
stellt. Ein gigantischer Betrag. Welchen ver-
muten Sie jihrlich in der BRD?

2023 mit 7,4 Milliarden Euro die Arbeit soge-
nannter NGOs unterstiitzt. Dazu kommen die

Gelder der nationalen Regierungen, von
Deutschland allein in den fiinf Jahren 2020-
2024 neun Milliarden Euro. Wihrend das ,,Rote
Kreuz“ eine echte NGO ist, miiBten Organisa-
tionen wie ,,Correctiv, ,,Omas gegen rechts*
oder die ,,Amadeu Antonio Stiftung* ,,GON-
GOs*, also ,,Government-Organized Non-Go-
vernmental Organization‘, genannt werden.

Ich hantiere nicht mit Vermutungen,
sondern beziehe mich in meinem Buch
auf eine Kleine Anfrage der AfD aus dem
Jahr 2024. Die Antwort der Bundesregie-
rung war entlarvend: Eine zentrale Uber-
sicht tiber NGOs, die letztlich die finanzi-
ellen Mittel aus der unmittelbaren Forde-
rung von Nichtregierungsorganisationen
in Anspruch nehmen bzw. genommen

Bild: Wikimedia Commons/Stefan Miiller, CC BY 2.0

haben, bestehe nicht. Die BILD schrieb
dazu: ,Regierung gibt zu: Wissen nicht,
wo NGO-Geld hingeht”. Doch im Ge-
gensatz zur Beantwortung der CDU/
CSU-Fragen im Jahr 2025 stellte die Bun-
desregierung der AfD 2024 eine Liste al-
ler der von ihr geforderten NGOs samt
Zuwendungen zur Verfligung. Die Liste
umfasst mehr als 310 Seiten! Darin ist je-
de NGO aufgefiihrt, die zwischen den
Jahren 2020 und 2024 staatlich gefordert
wurde. Allerdings ohne EU-Forderun-
gen. Irgendjemand hat sich die Miihe ge-
macht, die einzelnen Zahlen miihevoll

Oppositionsbekimpfung agiere (siehe Ka-
sten). Stimmen Sie zu?

Pikant ist, daf3 sich Staatssekretar a. D.
Steffen Seibert mit , Correctiv” getroffen
hat, ebenso die stellvertretende Regie-
rungssprecherin Christiane Hoffmann,
der stellvertretende Regierungssprecher
Wolfgang Biichner und dafs sich die Ge-
schaftsfiihrerin von ,,Correctiv”, Jeannet-
te Gusko, am Rande der Konferenz ,,Ost-
deutschland 2030” sogar mit dem dama-
ligen Bundeskanzler Scholz traf. Kritiker
aus dem konservativen Lager vermuten,
daf$ es bei den letzten Zusammenkiinften

Jean-Daniel Ruch zur Frage: Einmischung in die Politik anderer
Staaten: Der Aufstieg und Fall der NGOs

»~Am 17. Juli 2025 hat die amerikanische Entwicklungshilfsorganisation USAID
offiziell aufgehort zu existieren. 80 Prozent der US-Hilfsprogramme im Wert von
75 Milliarden Dollar wurden gestrichen. Nur bestimmte Projekte, insbesondere
im Zusammenhang mit der Aids-Bekampfung, wurden beibehalten. Die Folge?
Hunderte von Nichtregierungsorganisationen (NGOs) waren gezwungen, ihre
Programme zu reduzieren, Mitarbeiter zu entlassen oder sogar ganz zu schlie-
Ben.

Die westlichen Lander, allen voran die USA, haben seit dem 2. Weltkrieg
NGOs geschaffen und finanziert, um ihr Zivilgesellschaftsmodell zu férdern. Die
Unterstiitzung von NGOs, die sich der Férderung der Demokratie in korrupten
und autoritaren Regimes einsetzen, wurde nach dem Ende des Kalten Krieges
1991 intensiviert. ...

Der Westen tut gut daran, nicht mehr zu versuchen, die Politik anderer Staaten
zu manipulieren. Zum einen, weil dies gegen den Grundsatz der Nichteinmi-
schung in die inneren Angelegenheiten eines Landes verstofst, der ein Grundpfei-
ler der internationalen Beziehungen ist. Vor allem aber, weil vom Ausland provo-
zierte und gelenkte politische Verdnderungen selten erfolgreich sind. Damit eine
Revolution von Dauer ist, muss sie vom Volk getragen werden, nicht von einer

Elite, die mehr oder weniger von der Gesellschaft abgekoppelt ist.”

Jean-Daniel Ruch, ehemaliger Schweizer Botschafter in Belgrad,
Tel Aviv und Ankara, in WELTWOCHE, Nr. 33/2025.

zusammenzurechnen, weil es in dem Do-
kument keine Gesamtsumme gibt. Das
Ergebnis macht jedenfalls fassungslos:
Demnach wurden NGOs in den Jahren
2020 bis 2024 mit 9 Milliarden (!) Euro
Steuergeldern gefordert. Der Grofsteil
der Forderempfanger tiiber Millionen
Steuer-Euros waren linke Vereine, zu-
dem diverse LBTQ-, Woke-, Asyl- und
Migrationsorganisationen.

Die von Ihnen detailreich sezierte NGO na-
mens ,,Correctiv” erzeugte durch eine grofi-
angelegte  Medienkampagne,  Stichwort
,Potsdamer Geheimkonferenz”, die inzwi-
schen gerichtlich widerlegte Erzihlung, daf
von Rechtsextremisten ein Geheimplan zur
Zwangsdurchfiihrung von Ausweisungen
auch von Migranten mit deutscher Staatsan-
gehorigkeit entworfen worden sei. Der ehe-
malige deutsche Verfassungsschutz-Prisi-
dent, Hans-Georg MaafSen, erhob in diesem
Zusammenhang den Vorwurf, daf , Correc-
tiv” wie ein privater Geheimdienst bei der

zwischen ,,Correctiv” und der Bundesre-
gierung vielleicht Absprachen in bezug
auf das ,Deportationstreffen in Pots-
dam, dessen OoOffentliche Inszenierung
durch ,,Correctiv” und die Diskriminie-
rung der AfD gegeben haben konnte.
Das ist so nicht zu bestédtigen, aber auch
nicht génzlich auszuschlieflen.

Es bleibt jedenfalls festzuhalten: Wenn
sich schon Staatssekretdre, Staatsminister
und sogar der Bundeskanzler personlich
mit der Correctiv-Geschaftsfithrerin tref-
fen, sind die Bande wohl enger als ge-
dacht. Skandalos ist auch das: Die Bun-
desregierung stuft ihre FErkenntnisse
zum ,Potsdamer Treffen” zur angebli-
chen , Remigration” als GEHEIM ein und
sieht sogar das Staatswohl gefahrdet! So-
mit kann also der vermeintliche , Sumpf”
zwischen dem Innenministerium, dem
Inlandsgeheimdienst und , Correctiv”
nicht aufgearbeitet werden. Das alles hat
einen schlechten Beigeschmack, beson-
ders, wenn man weif3, dafd , Correctiv”
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auch mit Staatsgeldern fi-
nanziert wird. Die Geheim-
haltung jedenfalls 6ffnet Tiir
und Tor fiir ,Verschwo-
rungstheorien”.

Neben ,,Correctiv” wirken im
grofiziigie  subventionierten
Kampf gegen rechts, der mit
der Gleichsetzung von , rechts”
mit , rechtsextrem, nazistisch”
usw. desinformatorisch agi-
tiert, wvor allem die NGOs
~Amadeu Antonio Stiftung”
sowie die sogenannten Omas
gegen rechts mit. Sie wurden
im Laufe der letzten Jahre mit
mehreren  Millionen  Euros
iiber staatlich gewdihrte Steuergelder gefor-
dert.

Offensichtlich stéren sich die verantwort-
lichen Regierungsstellen auch nicht daran
NGOs zu unterstiitzen, bei denen fiihrende
Akteure friiher Geheimdienst-Mitarbeiterin-
nen der kommunistischen DDR-Diktatur
waren. z. B. ist die Griinderin der , Amadeu
Antonio Stiftung” der einstige Stasi-Spitzel
Anetta Kahane. Ebenso wie die Berliner Che-
fin von ,,Omas gegen rechts”, Maja Wiens.
Uberrascht Sie das?

Nein, keinesfalls. Anetta Kahane und
die ,Amadeu Antonio Stifung” haben
hochrangige Unterstiitzer. An diesem
Beispiel kann man die Verflechtungen
zwischen Politik und linken NGOs gut
festmachen. Dazu mufs man nur auf den
Stiftungsrat dieser Stiftung blicken und
ihre Mitglieder nennen:

® Da wiren Dr. Christine Hohmann-
Dennhardt: Sie ist Vorsitzende des Stif-
tungsrats, Juristin, ehemalige Politikerin
(SPD) und war langjahrige Richterin am
Bundesverfassungsgericht.

® Dann Prof. Dr. Beate Kiipper: Sie ist
stellvertretende Vorsitzende des Stif-
tungsrats, Professorin fiir Soziale Arbeit
in Gruppen und Konfliktsituationen an
der Hochschule Niederrhein. Sie ist
ebenso stellvertretende Leiterin des Insti-
tutes SO.CON / Social Concepts — Institut
fiir Forschung und Entwicklung in der
Sozialen Arbeit und ehemalige Mercator
Fellow.

® Dr. Ralf Kleindiek: Er war langjéahri-
ger Staatssekretdr (SPD) im Bundesmini-
sterium flir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend und von 2021 bis 2023 Chief
Digital Officer des Landes Berlin und
Staatssekretdr flir Digitales und Verwal-
tungsmodernisierung.

® Stephan J. Kramer: Er ist seit Ende
2015 Président des Thiiringer Verfas-
sungsschutzes und SPD-Mitglied. Die-
sem Amt geht seine langjahrige Tatigkeit
als Generalsekretdr des Zentralrats der
Juden in Deutschland und als Direktor

Hans-Georg MaaBen, Ex-
Verfassungsschutzprisi-
dent, stellt fest, daB die
NGO ,,Correctiv wie ein
Geheimdienst agiert.

des Europaischen Biiros ge-

gen Antisemitismus des

American Jewish Commit-
< tee voraus.

® Dr. Sergey Lagodinsky:
Er leitete viele Jahre das Re-
ferat EU/Nordamerika der
(griinen) Heinrich-Boll-Stif-
tung. Seit Juli 2019 ist er Mit-
glied des Européischen Par-
laments und dort unter an-
derem stellvertretender
Vorsitzender des Rechtsaus-
schusses, Vorsitzender der
EU-Tiirkei-Delegation  so-
wie stellvertretendes Mit-
glied im Innen- und Aufien-
ausschuf3 (Die Griinen).

® Uta Leichsenring: Sie leitete die Au-
Benstelle Halle der Bundesbeauftragten
fiir die Unterlagen der Stasi. Zuvor war
sie Vorsitzende der Barnim-Uckermark-
Stiftung (BUS), Landesbeauftragte fiir
das  Handlungskonzept ,Tolerantes
Brandenburg” und Polizeiprasidentin in
Eberswalde.

® Dr. Petra Lidschreiber: Sie leitete die
Redaktion Mittel- und Osteuropa beim
RBB. Davor war sie Chefredakteurin
beim RBB, moderierte das Politmagazin
,Kontraste” und weitere Sendungen der
ARD und des RBB und war als langjahri-
ge ARD-Korrespondentin in New York
und Bonn tdtig.

® Dr. Patrice G. Poutrus: Er ist Zeithi-
storiker und Migrationsforscher, Projekt-
mitarbeiter am Lehrstuhl fiir Neuere und
Zeitgeschichte und Geschichtsdidaktik
der Universitdt Erfurt und Leiter der
Zeitzeugenstelle. Gegenwartig hat er ei-
ne Gastprofessur am Zentrum fiir Inter-
disziplindre Frauen- und Geschlechter-
forschung an der Technischen Universi-
tat Berlin inne. Zeitweilig war er auch im
Bundesvorstand der SED-Nachfolgepar-
tei PDS, trat jedoch Anfang der 1990er
Jahre aus der Partei aus. Er wurde Mit-
glied der Initiative Schwarze Menschen
in Deutschland.

® Sabine Leutheusser-Schnarrenber-
ger: Sie ist Juristin und war von 1990 bis
2013 Mitglied des Deutschen Bundesta-
ges (FDP). In dieser Zeit wurde sie in
zwei Kabinetten zur Bundesjustizmini-
sterin berufen. Von 2018 bis 2024 war sie
erste  Antisemitismusbeauftragte des
Landes Nordrhein-Westfalen.

® Wolfgang Thierse: Er ist Schirmherr
der Stiftung, ehemaliger Bundestagsvize-
prasident (SPD) und forderte bereits 2002
eine Abschaffung der Stasi-Uberpriifun-
gen.

Fiir eines der zahlreichen Stiftungs-
projekte warb sogar Bundeskanzlerin
Angela Merkel (CDU) mit einem eigenen
Video.

Bild: Wikimedia Commons/Elekes Andor, CC BY-SA

Eine letzte Frage: Wie lifit sich der schidliche
Einfluf von NGOs eindidmmen oder — zu-
mindest — auf ein vertretbares Maf$ zuriick-
fiihren? Nur durch Regierungsbeteiligungen
der bisherigen Oppositionsparteien wie AfD
und FPO, oder sehen Sie andere Chancen?

Ich bin der Meinung, dafs, wenn man
die Steuergeldfinanzierung der vorwie-
gend linken NGOs streicht oder grofsten-
teils einddmmt, der Spuk schnell vorbei
ist. Einer NGO, die die Agenda der Re-
gierung umsetzt oder zu mehr als 50 Pro-
zent seiner Einnahmen durch offentliche
Gelder generiert, sollte die Gemeinniit-
zigkeit entzogen werden. Doch davor
scheuen sich die Roten, Griinen und
auch die vergriinte CDU unter Friedrich
Merz. Ich wiederhole: Merz will Kanzler
bleiben, koste es, was es wolle!

Herr Dr. Grandt, vielen Dank fiir dieses Ge-
sprich!

Lebenslauf Dr. Michael Grandt

Dr. h.c. Michael Grandt (Jahrgang 1963)
arbeitet seit 1992 als investigativer Journa-
list und Publizist in den Bereichen Wirt-
schaft, Finanzen wund Zeitgeschichte in
Deutschland, Europa und Siidamerika. Er
hat in zahlreichen Fernsehreportagen unter
anderem fiir die britische BBC, den kanadi-
schen Channel 4, den osterreichischen ORF
und die deutschen Sender RTL, SAT 1 und
PRO 7 mitgearbeitet und ist in vielen TV-
Talkshows als Experte aufgetreten. Michael
Grandt hat iiber 5000 Fachcontents verfafSt
und bisher 37 Biicher publiziert. Die ver-
kaufte Gesamtauflage betrigt mehr als
800.000 Exemplare. Seine Biicher standen
auf deutschen und dsterreichischen Bestsel-
lerlisten wie jenen wvom Spiegel, Focus,
Stern, Manager Magazin und Handels-
blatt. Im Jahre 2005 wurde Michael Grandt
die Staufermedaille fiir besondere Verdienste
um das Land Baden-Wiirttemberg iiber-
reicht. 2011 verlieh ithm die staatliche rumi-
nische Universitit Pitesti die Ehrendoktor-
wiirde fiir ,,angewandte Journalismus-Wis-
senschaften” im Bereich der investigativen
Recherche. Michael Grandt lebt in Siid-
amerika.
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